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Wojny XXI wieku.

Istota wspó³czesnych konfliktów asymetrycznych

Wprowadzenie

Wiek XXI przyniós³ szereg globalnych wyzwañ. Jednym z nich jest pojawienie siê
nowych zagro¿eñ dla bezpieczeñstwa miêdzynarodowego. Ich Ÿróde³ nale¿y upatrywaæ
zarówno w erupcji lokalnych nacjonalizmów (i pojawieniu siê szeregu ruchów separa-
tystycznych), jak i walce o realizacjê interesów polityczno-religijnych na p³aszczyŸnie
miêdzynarodowej (organizacje terrorystyczne)1. Dla ³adu pokojowego znaczenie ma
fakt istnienia wielu nie rozwi¹zanych sporów i konfliktów. Jednym z zasadniczych ele-
mentów charakteryzuj¹cych ten nowy okres jest du¿a liczba konfliktów wewnêtrznych.
Maj¹ one naturê tzw. wojen wspólnotowych, a powodowane s¹ przede wszystkim
przez czynniki etniczne, b¹dŸ kulturowo-religijne. Doœæ d³ugi czas ich trwania mo¿e
prowadziæ do atrofii struktur pañstwowych. Brak takich struktur implikuje pojawienie
siê pañstw upad³ych. W tych¿e zaœ wzrastaæ mog¹ podmioty pozapañstwowe, bêd¹ce
Ÿród³em wspó³czesnych zagro¿eñ asymetrycznych2. Co do iloœci wspó³czesnych kon-
fliktów, wedle np. danych Sztokholmskiego Miêdzynarodowego Instytutu Badañ nad
Pokojem (SIPRI), utrzymuje siê pewien constans. Zmianie ulega natomiast forma ich
prowadzenia. Herfried Münkler s³usznie zauwa¿a, ¿e w nowym millenium klasyczne
konflikty, toczone miêdzy pañstwami, przechodz¹ do historii3.

Miejsce pañstw we wspó³czesnych wojnach zajmuj¹ podmioty i struktury niepañ-
stwowe. Potencja³owi militarnemu pañstwa przeciwstawiony zostaje niewspó³miernie
mniejszy potencja³ owych podmiotów. Ten najbardziej widoczny element, charaktery-
zuj¹cy pozimnowojenne konflikty, a tak¿e inne przes³anki zarówno natury prawnej, jak
strukturalnej oraz funkcjonalnej wskazuj¹ na potrzebê zredefiniowania wojen klasycz-
nych i wskazania istoty nowych konfliktów zbrojnych XXI wieku – konfliktów asyme-
trycznych. Poprzez termin klasyczne konflikty nale¿y rozumieæ konflikty, w ramach
których u¿ywana jest si³a militarna w stosunkach miêdzypañstwowych niezgodnie
z artyku³em 2 paragraf 4 lub zgodnie z artyku³em 51 Karty Narodów Zjednoczonych.
Innymi s³owy chodzi o u¿ycie si³y przeciwko integralnoœci terytorialnej innego pañ-
stwa lub w celu samoobrony przed agresj¹ ze strony innego pañstwa.

1 Por. A. Bujak, Mo¿liwe kierunki zmian w reagowaniu kryzysowym (cz. I), „Zeszyty Naukowe
WSOWL¹d” 2005, nr 2 (136), s. 85–86; Z. Œcibiorek, J. Zieliñski, Uwarunkowania operacji militar-
nych wojsk l¹dowych na obszarze kraju, „Myœl Wojskowa” 1999, nr 3, s. 19.

2 M. Madej, Zagro¿enia asymetryczne bezpieczeñstwa pañstw obszaru transatlantyckiego, War-
szawa 2007, s. 117.

3 H. Münkler, Wojny naszych czasów, Kraków 2004, s. 7.



Istota konfliktów asymetrycznych

S³owo asymetria wywodzi siê z jêzyka greckiego i oznacza naruszenie lub brak
symetrii. Tomasz Szubrycht trafnie zauwa¿a, ¿e pojêcie to w odniesieniu do dzia³añ mili-
tarnych jest pojmowane ró¿nie, w zale¿noœci od kontekstu lub p³aszczyzny odniesienia4.
Doœæ czêsto nietrafnie okreœla siê np. tym terminem tzw. konflikty nieproporcjonalne,
porównuj¹c tylko potencja³y przeciwników (ekonomiczny, militarny), a nie zwracaj¹c
uwagi na ró¿nice w statusie formalnoprawnym walcz¹cych stron. Wedle T. Szubrychta
konflikt „jest asymetryczny jedynie wówczas, gdy strony konfliktu maj¹ ró¿ny status
prawno-miêdzynarodowy (jedna ze stron nie jest podmiotem prawa miêdzynarodowe-
go)”5. Na nierówny status przeciwników zwraca te¿ uwagê H. Münkler, który wspomi-
na o tzw. asymetryzacji przemocy wojennej, oznaczaj¹cej „sytuacjê, w której z regu³y
walcz¹ z sob¹ nierówni przeciwnicy”6. Zauwa¿a te¿ ponadto, ¿e cech¹ charaktery-
styczn¹ wspomnianej asymetryzacji jest uznanie za nadrzêdne podrzêdnych dot¹d
technik stosowania przemocy (wojny partyzanckiej, terroryzmu)7. Asymetryzacji woj-
ny wed³ug Münklera towarzyszy wzrost popularnoœci form defensywnych w postaci
strategii partyzanckich. Sukces ów bierze siê st¹d, ¿e zwyciêstwo partyzantów nie musi
byæ poparte sukcesami militarnymi. Wystarczy jedynie „utrzymaæ nieusuwalny poten-
cja³ zagro¿enia”8. Ofensywn¹ form¹ asymetryzacji jest zaœ strategia terrorystyczna,
w ramach której terroryœci bezpoœrednio, za pomoc¹ strachu, testuj¹ wytrzyma³oœæ
spo³eczeñstwa, d¹¿¹c do realizacji celów stricte politycznych.

Oprócz asymetrycznoœci potencja³ów inn¹ niezmiernie wa¿n¹, zauwa¿on¹ przez
H. Münklera sytuacj¹ odnoszon¹ do problematyki najnowszych wojen jest asymetria
legitymizacji opartych na prawie miêdzynarodowym. Widaæ to jego zdaniem na przy-
k³adzie tzw. wojen sprawiedliwych. Dziœ bowiem ten, „kto roœci sobie prowadzenia
wojny sprawiedliwej z góry zak³ada asymetryczn¹ sytuacjê prawn¹ obu stron. Jedna ze
stron ma ca³e prawo po swej stronie, druga natomiast ca³e bezprawie (Unrecht); jest po-
strzegana jako przestêpca, którego nale¿y przy pomocy akcji policyjnej unieszkodli-
wiæ”9. Cytowany autor jako egzemplifikacjê tego typu wojny przywo³uje tzw. œwiêt¹
wojnê (wywodzon¹ z religijnego fundamentalizmu), która jego zdaniem jest sui gene-

ris symetri¹ asymetrii10.
Termin „konflikt asymetryczny” pojawi³ siê wedle Krystiana Pi¹tkowskiego w fa-

chowej literaturze w USA w latach dziewiêædziesi¹tych ubieg³ego wieku. Okreœlono
nim taki konflikt zbrojny „kiedy pañstwo i jego si³y zbrojne konfrontowane s¹ z prze-
ciwnikiem, którego cele, organizacja, œrodki walki i metody dzia³ania nie mieszcz¹ siê
w konwencjonalnym pojêciu wojny […] Wojna asymetryczna nie zna pojêcia pola wal-
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4 T. Szubrycht, Analiza podobieñstw operacji militarnych innych ni¿ wojna oraz dzia³añ pozwa-
laj¹cych zminimalizowaæ zagro¿enia asymetryczne, „Zeszyty Naukowe Akademii Marynarki Wojen-
nej” 2006, nr 1 (164), s. 141.

5 Ibidem, s. 141.
6 H. Münkler, Wojny..., op. cit., s. 10.
7 Ibidem.
8 Ibidem, s. 43.
9 Ibidem, s. 44.

10 Ibidem.



ki, frontu, odbywa siê w rozproszeniu bez zachowania ci¹g³oœci geograficznej i chro-
nologicznej”11. Przeciwnik pañstwa w walce zbrojnej unika bezpoœredniej konfrontacji
na polu walki, pos³uguj¹c siê niekonwencjonalnymi metodami w postaci terroryzmu,
wojny informatycznej, psychologicznej czy ekonomicznej. W praktyce oznacza to:
ataki na infrastrukturê w danym pañstwie, b¹dŸ na jego obywateli z u¿yciem œrodków
konwencjonalnych (np. klasycznych ³adunków wybuchowych) lub niekonwencjonal-
nych (broñ ABC); nielegaln¹ i szkodliw¹ (ekonomicznie, infrastrukturalnie) dzia³al-
noœæ w cyberprzestrzeni; medialnie nieprzychylne akcje propagandowe, maj¹ce wp³yn¹æ
na pogorszenie wizerunku danego pañstwa na p³aszczyŸnie miêdzynarodowej; zabu-
rzenie (krótkoterminowe) sytuacji gospodarczej w danym pañstwie w zwi¹zku z powy¿-
szymi formami aktywnoœci (np. spadku wartoœci spó³ek gie³dowych). K. Pi¹tkowski
zwraca uwagê na piêæ istotnych cech wojen asymetrycznych. Jego zdaniem wojny te
wyró¿niaj¹ odmienne od klasycznych cele, organizacja, technika, metody dzia³ania
oraz zasiêg12. Podobnego zdania jest B. Balcerowicz, wedle którego zasadnicze ró¿nice
kryj¹ siê w obszarze celów wojny (konfliktu zbrojnego), metod prowadzenia dzia³añ,
sposobów i Ÿróde³ ich finansowania (zasilania) oraz stosowanych form przemocy.
W jego opinii „w wojnach wczeœniejszych cele wynika³y wyraŸnie z geopolityki lub
ideologii, podczas gdy w wielu wojnach nowych skupiaj¹ siê na uzyskaniu (lub ugrun-
towaniu) w nowy sposób pojmowanej to¿samoœci politycznej. [...] nowa, polityczna
to¿samoœæ – jako cel wojny – niekoniecznie jest zorientowana na budowanie w³asnego
pañstwa. [...] Charakterystycznym celem dzia³añ wojennych jest osi¹gniecie pe³nej
kontroli nad okreœlonym terytorium przez pozbycie siê ludnoœci o innej to¿samoœci”13.
Zdaniem K. Pi¹tkowskiego podmiot prowadz¹cy wojnê asymetryczn¹ prowadzi ex de-

finitione wojnê totaln¹, maj¹c za cel ca³oœæ jego terytorium, spo³eczeñstwa i zasobów14.
Celem dzia³añ takiego podmiotu jest maksymalizacja efektów przy minimalizacji
kosztów. Emanacj¹ takiego podejœcia s¹ zaœ np. spektakularne akcje terrorystyczne,
maj¹ce dalekosiê¿ne skutki psychologiczne. Niezmiernie wa¿nym pytaniem jest pyta-
nie o sposób zorganizowania przeciwnika bior¹cego udzia³ w przedsiêwziêciu o takim
charakterze. Obserwacja dzia³añ asymetrycznych w ostatnich kilkunastu latach sk³a-
niaæ mo¿e do przekonania, ¿e podmioty przedsiêbior¹ce tego typu aktywnoœæ to g³êbo-
ko zakonspirowane grupy, które ³¹czy silna wiêŸ ideologiczno-etniczna. Posiadaj¹ one
sieciow¹ strukturê i zazwyczaj p³ask¹ hierarchiê. Kilku b¹dŸ kilkunastoosobowe grupy
osób dzia³aj¹ce w odniesieniu do wspólnych celów tworz¹ doœæ skomplikowan¹ struk-
turê powi¹zañ, nie maj¹c zazwyczaj wiedzy o pe³nym obrazie organizacyjnym. Dzia-
³ania tej¿e struktury finansowane s¹ ze Ÿróde³ pochodz¹cych zazwyczaj z kryminalnej
dzia³alnoœci. Siatka niezale¿nych komórek jest trudna do wykrycia i rozbicia. Dzia-
³aniom asymetrycznym podejmowanym przez tak ma³e grupy osób sprzyjaj¹ realia
wspó³czesnego zglobalizowanego œwiata zachodniego, z wzglêdnie otwartymi grani-
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11 K. Pi¹tkowski, Wojna nowego typu?, „Polska w Europie” marzec 2002, nr 1, s. 23–24.
12 Ibidem, s. 24–26.
13 B. Balcerowicz, Wojna. Kwestie nie tylko terminologiczne, „Myœl Wojskowa” 2003, nr 3,

s. 70–71.
14 K. Pi¹tkowski, Wojna..., op. cit., s. 24; por. T. Szubrycht, Analiza..., op. cit., s. 147.



cami oraz dostêpnoœci¹ infrastruktury komunikacyjnej15. Charakterystycznym elemen-
tem modus operandi podmiotów zaanga¿owanych w aktywnoœæ asymetryczn¹ jest
niekonwencjonalne wykorzystanie wszelkiego dostêpnego instrumentarium (klasycz-
nym przyk³adem jest samolot pasa¿erski wykorzystany jako rêcznie sterowana bomba)
oraz instrumentalne podejœcie do regu³ i norm spo³ecznych. Jak zauwa¿a Andrzej Bu-
jak zró¿nicowanie œrodków bêd¹cych w dyspozycji takiego podmiotu jest ogromne.
Obok najtañszego uzbrojenia i amunicji w u¿yciu mo¿e znaleŸæ siê broñ obezw³ad-
niaj¹ca, œrodki antymateria³owe, broñ psychotroniczna, broñ geofizyczna lub broñ an-
tysatelitarna o broni nuklearnej ju¿ nie wspominaj¹c16. K. Pi¹tkowski wspomina
ponadto o skrytoœci, zmiennoœci i zaskoczeniu jako kluczowych elementach wojny
asymetrycznej17. Konflikt asymetryczny charakteryzuje siê ponadto wysokim stop-
niem intensywnoœci oraz de facto nieograniczonym zasiêgiem. T. Szubrycht dodaje do
powy¿szej listy czynników jeszcze jeden w postaci czynnika czasu. Parafrazuj¹c wypo-
wiedŸ H. Kissingera stwierdza, ¿e „wspó³czesny przeciwnik asymetryczny wygrywa,
jeœli nie przegrywa, a spo³ecznoœæ miêdzynarodowa przegrywa, jeœli nie wygrywa”18.
W tym ostatnim elemencie uwydatnia siê strategiczna przewaga s³abszej strony, która
osi¹gn¹æ mo¿e znacz¹ce korzyœci (propagandowe, psychologiczne) anga¿uj¹c mini-
malny zespó³ ludzi i œrodków. T. Szubrycht wskazuje na doœwiadczenia historyczne,
w których wielkie mocarstwa (USA, Rosja) czy inne podmioty dysponuj¹ce zna-
cz¹cym potencja³em ekonomicznym i militarnym (Wielka Brytania, Izrael, Turcja) nie
s¹ w stanie (z uwagi na brak woli politycznej) lub nie mog¹ (z uwagi na ograniczenia
natury prawnej) anga¿owaæ siê w pe³ni w walkê z takim przeciwnikiem, co koñczy siê
relatywn¹ lub ca³kowit¹ ich pora¿k¹19.

Zagro¿enia asymetryczne a wspó³czesne konflikty asymetryczne

Wspó³czesne konflikty asymetryczne nios¹ ze sob¹ wiele zagro¿eñ, w szczególno-
œci dla bezpieczeñstwa pañstw obszaru euroatlantyckiego. Trafnie ich doœæ zró¿nico-
wany charakter oddaje cytowana przez T. Szubrychta definicja francuskiego genera³a
Quesnotta, który stwierdzi³, ¿e „[…] asymetria to ka¿da forma zagro¿enia, na które to
zagro¿enie struktury (pañstwowe, koalicyjne, sojusznicze) nie s¹ przygotowane kultu-
rowo, strukturalnie, intelektualnie ani te¿ z punktu widzenia legislacyjnego, admini-
stracyjnego lub regulaminowego, tak aby móc zareagowaæ natychmiast, skutecznie
i ostro”20.

Zagro¿enia asymetryczne maj¹ charakter zarówno militarny, jak i niemilitarny. Ich
specyfikê warunkuje doœæ obszerna grupa czynników. Wedle T. Szubrychta obejmuj¹
one „myœlenie, organizowanie i dzia³anie odmienne od przeciwnika […] Ich celem jest
maksymalizacja w³asnej przewagi przy jednoczesnym wykorzystaniu s³aboœci prze-
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15 K. Pi¹tkowski, Wojna..., op. cit., s. 25.
16 A. Bujak, Mo¿liwe..., op. cit., s. 87–88.
17 K. Pi¹tkowski, Wojna..., op. cit., s. 25.
18 T. Szubrycht, Analiza..., op. cit., s. 143.
19 Ibidem, s. 144.
20 Cytat za: ibidem, s. 145–146.



ciwnika dla uzyskania dominacji lub wiêkszej swobody operacyjnej”21. Posiadane
przez pañstwa zachodnie uzbrojenie oraz umiejêtnoœci ¿o³nierzy nie przystaj¹ do no-
wych asymetrycznych wyzwañ dla bezpieczeñstwa miêdzynarodowego i wewnêtrzne-
go. Trudno jest bowiem walczyæ z przeciwnikiem wtopionym w spo³eczeñstwo danego
pañstwa, nie stanowi¹cym ¿adnego widocznego zagro¿enia a¿ do czasu samego ataku,
atakuj¹cego cele niewojskowe, przy u¿yciu niekonwencjonalnych metod. Koszty wal-
ki z takim przeciwnikiem (materialne, spo³eczne, propagandowe) s¹ niewspó³miernie
wysokie w stosunku do efektów.

Z opisywanym powy¿ej niebezpieczeñstwem œciœle zwi¹zane jest kolejne zagro¿e-
nie bêd¹ce immanentn¹ cech¹ konfliktu asymetrycznego. Zdaniem K. Pi¹tkowskiego
jest nim wzglêdna ³atwoœæ prowadzenia konfliktu asymetrycznego. A to dlatego, i¿
„sprzymierzeñcami ¿o³nierzy wojny asymetrycznej s¹ Internet i telefonia komórkowa,
umo¿liwiaj¹ce b³yskawiczn¹ komunikacjê i zapewniaj¹ce anonimowoœæ”22. Udogod-
nienia istniej¹ce w spo³eczeñstwach o kulturze liberalno-demokratycznej (swobody in-
dywidualne, s³abe mechanizmy kontroli pañstwowej) takiej ³atwoœci w pe³ni sprzyjaj¹.

Kolejny istotny wymiar zagro¿eñ, zwi¹zany jest z p³aszczyzn¹ spo³eczno-cywiliza-
cyjn¹. Doœæ powszechna, choæ nie w pe³ni s³uszna jest bowiem opinia, ¿e intensywnoœæ
zagro¿eñ asymetrycznych jest najwiêksza na styku ró¿nych krêgów cywilizacyjnych23.
Ulegaj¹ one pog³êbieniu ponadto wtedy, gdy rosn¹ dysproporcje ekonomiczno-demo-
graficzne w skali zarówno regionalnej, jak i globalnej. Ró¿nice kulturowe, w tym
mniejsza sk³onnoœæ do przemocy, afirmacja ¿ycia i konsumpcjonizmu dzia³aj¹ na szko-
dê œwiata zachodniego w starciu z przeciwnikiem, któremu te wartoœci s¹ obce.

R. KuŸniar zauwa¿a, ¿e „przewidywalne” zagro¿enia asymetryczne mog¹ by do-
tkliwe dla obywateli konkretnego pañstwa, dla jego infrastruktury, lecz nie maj¹ desta-
bilizuj¹cego wp³ywu na ca³oœæ systemu pañstwowego, nie s¹ zagro¿eniami dla jego
suwerennoœci, integralnoœci czy niezawis³oœci24.

W sensie przedmiotowym wspó³czesne zagro¿enia asymetryczne zwi¹zane s¹ z ist-
nieniem terroryzmu miêdzynarodowego, niekontrolowanym rozprzestrzenianiem broni
masowego ra¿enia i zorganizowan¹ przestêpczoœci¹ miêdzynarodow¹. Wielu badaczy
przedmiotu rozszerza tê listê o dodatkowe elementy w postaci chocia¿by zagro¿enia ze
strony pañstw upad³ych czy konfliktów regionalnych i wewnêtrznych. W dwóch ostat-
nich przypadkach chodzi raczej o tzw. konflikty nieproporcjonalne a nie asymetryczne.
Warto zauwa¿yæ, ¿e wskazane wy¿ej zagro¿enia asymetryczne s¹ ze sob¹ œciœle
powi¹zane, pozostaj¹c w œcis³ych interakcjach, co wzmaga ich dysfunkcjonalny wp³yw
na poczucie bezpieczeñstwa miêdzynarodowego.

Marek Madej, odwo³uj¹c siê do amerykañskich badañ w odniesieniu do problema-
tyki zagro¿eñ asymetrycznych wyró¿nia dwa ujêcia – szersze i wê¿sze25. W tym pierw-
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21 Ibidem, s. 144.
22 K. Pi¹tkowski, Wojna..., op. cit., s. 26.
23 T. Szubrycht, Analiza..., op. cit., s. 144.
24 R. KuŸniar, Bezpieczeñstwo – realizm oceny, dylematy polityki, „Polska w Europie” 2002, nr 3 (41),

s. 15–16.
25 M. Madej, Terroryzm i inne zagro¿enia asymetryczne w œwietle wspó³czesnego pojmowania

bezpieczeñstwa narodowego i miêdzynarodowego – próba teoretycznej konceptualizacji, w: Po-
rz¹dek miêdzynarodowy u progu XXI wieku, pod red. R. KuŸniara, Warszawa 2005, s. 497–517.



szym przypadku, w ramach tzw. ujêcia wojskowego wyró¿nia: u¿ycie broni masowego
ra¿enia, dzia³ania z wykorzystaniem technologii informatycznych oraz tzw. inne kon-
cepcje taktyczne26. Propozycja ta jest uogólnieniem propozycji Kennetha F. McKen-
zie, który wskaza³ na ataki z u¿yciem broni chemicznej, biologicznej i nuklearnej,
operacje informacyjne (w tym u¿ycie broni elektromagnetycznej) terroryzm i inne kon-
cepcje operacyjne27. W ramach wê¿szego ujêcia, które M. Madej nazywa te¿ politolo-
gicznym, na uwagê zas³uguj¹ dwie kwestie. Wê¿szy od poprzedniego jest przede
wszystkim zakres podmiotowy zagro¿eñ asymetrycznych. W tym przypadku ich istnie-
nie powi¹zaæ nale¿y tylko z dzia³alnoœci¹ podmiotów niepañstwowych. Zakres przed-
miotowy owych zagro¿eñ jest zbli¿ony do zakresu wskazanego w poprzednim ujêciu.
Na wspó³czeœnie wystêpuj¹ce zagro¿enia sk³adaj¹ siê w tym przypadku: terroryzm
miêdzynarodowy, transnarodowa przestêpczoœæ zorganizowana, u¿ycie broni maso-
wego ra¿enia, wrogie zastosowanie technologii informatycznych28. Podobnego zdania
jest te¿ Roman KuŸniar, który powtarzaj¹c wskazane wy¿ej zagro¿enia w ostatnim
przypadku wspomina o tzw. wojnie informatycznej29. M. Madej dokonuje ponadto
istotnego rozró¿nienia pomiêdzy zagro¿eniami asymetrycznymi a transnarodowymi.
To pierwsze pojêcie zak³ada istnienie dwóch podmiotów – tego, który artyku³uje groŸ-
by i tego, wobec którego groŸby s¹ artyku³owane, „pomiêdzy którymi dochodzi do
mniej lub bardziej bezpoœredniego konfliktu oraz asymetrii potencja³ów i (lub) stoso-
wanych metod dzia³ania”30. To drugie pojêcie odnosi siê do ró¿nego rodzaju wyzwañ
przekraczaj¹cych granice pañstwowe, nie maj¹cych swego Ÿród³a w aktywnoœci kon-
kretnych podmiotów (w tym pozapañstwowych)31. Wracaj¹c jednak do g³ównego
w¹tku analizy wskazaæ nale¿y, ¿e niezmiernie istotnym elementem charakteryzuj¹cym
wskazane wy¿ej zagro¿enia jest mo¿liwoœæ ich wystêpowania w dowolnym miejscu
i czasie. Nie mo¿na ich uznaæ te¿ za zagro¿enia o w pe³ni militarnym charakterze, gdy¿
nie istnieje groŸba regularnych, chronologicznie powi¹zanych ze sob¹ dzia³añ zorgani-
zowanych si³ zbrojnych. Podmioty pozapañstwowe poprzez œwiadome i celowe u¿ycie
przemocy w stosunkach miêdzynarodowych podwa¿y³y jednak¿e uznany w ramach
porz¹dku westfalskiego monopol pañstw na stosowanie si³y. Zdaniem M. Madeja
wskazane wy¿ej zagro¿enia asymetryczne maj¹ charakter zagro¿eñ quasi militarnych,
co oznacza, ¿e w przypadku chêci przeciwdzia³ania tym¿e zagro¿eniom pañstwa bêd¹
korzysta³y z posiadanych przez nie instrumentów militarnych32. Bior¹c pod uwagê
wskazane wy¿ej przes³anki mo¿na zauwa¿yæ, ¿e wspó³czesny konflikt asymetryczny,
jest konfliktem o charakterze „aterytorialnym”, w tym sensie, ¿e trudno jest wyznaczyæ
ograniczony geograficznie obszar jego wystêpowania. Podmiot niepañstwowy mo¿e
w dowolnym czasie i miejscu rozpocz¹æ wrogie wobec pañstwa dzia³ania, zaniechaæ
ich na pewien czas i powróciæ do nich wtedy, gdy jest to dla niego dogodne. Mo¿e
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26 Ibidem, s. 499.
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Washington 2000, s. 19–55, cyt. za: ibidem, s. 499.
28 M. Madej, Terroryzm..., op. cit., s. 502.
29 R. KuŸniar, Bezpieczeñstwo..., op. cit., s. 15.
30 M. Madej, Terroryzm..., op. cit., s. 504.
31 Ibidem.
32 Ibidem, s. 506–507.



w sposób dowolny dobieraæ cele ataku, kieruj¹c siê w tym przypadku przes³ankami po-
zawojskowymi, zwi¹zanymi np. z psychologicznymi konsekwencjami takiego ataku.
Dlatego te¿ czêstymi ofiarami ataków asymetrycznych staj¹ siê cywile.

W ramach wspó³czesnego systemu miêdzynarodowego na uwagê zas³uguje szereg
niepokoj¹cych trendów, które z ca³¹ pewnoœci¹ maj¹ i bêd¹ mia³y wp³yw na przebieg
konfliktów asymetrycznych. Wyœcig zbrojeñ nie uleg³ ograniczeniu wraz z koñcem
zimnej wojny. Stany Zjednoczone pocz¹wszy od jej koñca w sposób immanentny zwiê-
kszaj¹ wydatki na cele militarne, wydaj¹c ju¿ wed³ug danych SIPRI ponad po³owê tego
co pozostali uczestnicy pañstwowi. Skutkiem tych¿e poczynañ jest pog³êbiaj¹ca siê
asymetria potencja³u militarnego pomiêdzy Zachodem, a œwiatem niezachodnim. Poza
tym amerykañskim poczynaniom towarzyszy³o jak dot¹d realizowanie neokonserwa-
tywnej wizji demokratycznego imperializmu, co wzmaga³o i wzmaga ryzyko nasilenia
siê dzia³añ asymetrycznych zarówno w skali lokalnej, jak i ponadlokalnej.

Zdaniem K. Pi¹tkowskiewgo przysz³e konflikty asymetryczne mog¹ mieæ bardzo
skomplikowane pod³o¿e. Mo¿e to byæ konglomerat wielu ró¿nych przes³anek, zarów-
no natury polityczno-ideologicznej, ekonomicznej, jak i religijno-etnicznej33. Wyda-
rzenia ostatnich lat, zw³aszcza ataki przedsiêbrane przez terrorystów islamskich na
wiele celów zwi¹zanych ze œwiatem Zachodu (m.in. w USA, Wielkiej Brytanii, Hisz-
panii) oraz wojna antyterrorystyczna w Afganistanie wraz z jej skutkami (na p³aszczyŸ-
nie militarnej i niemilitarnej), wskazuj¹ na te nowe tendencje w sposób wyrazisty.

Sposoby przeciwdzia³ania zagro¿eniom asymetrycznym

– cechy szczególne nowych konfliktów asymetrycznych

Niezmiernie istotn¹ cech¹ zagro¿eñ asymetrycznych jest ich niewielka podatnoœæ
na tradycyjne metody przeciwdzia³ania34. Dotyczy to m.in. strategii tzw. odstraszania
oraz groŸby u¿ycia b¹dŸ u¿ycia przymusu. Wróg asymetryczny jest bowiem wrogiem
rozproszonym, w odniesieniu do którego groŸba ataku odwetowego nie spe³nia swego
zadania. Pañstwa musz¹ czêsto powstrzymaæ siê przed atakiem odwetowym, oba-
wiaj¹c siê skutków ubocznych (politycznych, spo³ecznych) zbyt zdecydowanej akcji
militarnej.

M. Madej zwraca te¿ uwagê na inne wa¿ne zjawisko, które ma wp³yw na poziom
bezpieczeñstwa pañstw, wp³ywaj¹ce na dobór odpowiednich œrodków, które maj¹
s³u¿yæ zwalczaniu zagro¿eñ asymetrycznych. Tym zjawiskiem jest tzw. „synergia
wp³ywu”, poprzez któr¹ powy¿szy autor rozumie sytuacjê, w przypadku której nak³ada-
nie siê na siebie konsekwencji wielu zagro¿eñ asymetrycznych powoduje, ¿e ranga
tego typu zagro¿eñ znacz¹co wzrasta35. Implikacje takiej sytuacji dla w³aœciwego do-
boru œrodków przeciwdzia³ania s¹ oczywiste. Pañstwo pozostaje bowiem na straconej
pozycji, nie mog¹c wypracowaæ ogólnej, efektywnej strategii zwalczania tego typu za-
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33 K. Pi¹tkowski, Wojna..., op. cit., s. 35.
34 M. Madej, Terroryzm..., op. cit., s. 509.
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gro¿eñ w obliczu zacierania siê ró¿nic pomiêdzy wojn¹ a pokojem, wewnêtrznym i ze-
wnêtrznym teatrem dzia³añ odwetowych, militarnymi i niemilitarnymi celami ataku.

K. Pi¹tkowski trafnie zauwa¿a, ¿e w odniesieniu do aktualnych i przysz³ych
konfliktów asymetrycznych jednym z g³ównych narzêdzi, pozostaj¹cych w gestii
wspó³czesnych pañstw bêd¹ mimo wszystko konwencjonalne si³y zbrojne. Poszcze-
gólne elementy potencja³u wojskowego zmieni¹ jednak¿e, i to w znacz¹cy sposób,
swoj¹ wagê. Wiêkszy nacisk po³o¿ony zostanie na walkê informacyjn¹ i si³y specjal-
ne36. Podobnego zdania jest R. KuŸniar, który uwa¿a, ¿e powinien ulec zmianie punkt
ciê¿koœci w systemie bezpieczeñstwa narodowego, który musi przesun¹æ siê z trady-
cyjnej obrony prowadzonej klasycznymi œrodkami na szerokie spektrum instytucji bez-
pieczeñstwa wewnêtrznego37.

Precyzyjniej rzecz ujmuj¹c, dojdzie do zmian maj¹cych zwi¹zek z pojawieniem siê
nowych, wyspecjalizowanych jednostek wojskowych u¿ywanych do eliminacji za-
gro¿eñ asymetrycznych. K. Pi¹tkowski wspomina w tym przypadku o odchodzeniu od
modelu ciê¿kich zwi¹zków taktycznych i przechodzeniu do modelu lekkich si³ ekspe-
dycyjnych „o elastycznej, modu³owej organizacji i mobilnym zapleczu”38. Nie mo¿na
zgodziæ siê jednak¿e z powy¿szym autorem, ¿e to lotnictwo wojskowe bêdzie tym
œrodkiem, które podlegaæ bêdzie najszybszemu rozwojowi w kontekœcie powy¿szych
dzia³añ. W przypadku eliminacji zagro¿enia asymetrycznego jego znaczenie wydaje
siê nik³e, co najmniej drugorzêdne39. Podobnie nik³e szanse widaæ w odniesieniu do
u¿ycia niektórych innych elementów potencja³u wojskowego wspó³czesnych pañstw,
w szczególnoœci potencja³u nuklearnego. Broñ nuklearna w dobie istnienia zagro¿eñ
asymetrycznych nie spe³nia ju¿ w sposób w³aœciwy zadania odstraszania potencjalnych
agresorów, a jej odwetowe (lub prewencyjne) u¿ycie wydaje siê ma³o prawdopodobne.
Celem takich ataków mog³oby byæ jedynie inne pañstwo, w sposób œwiadomy i celowy
wspieraj¹ce np. wybrane organizacje terrorystyczne, poprzez oferowanie im bezpiecz-
nego schronienia i wsparcia logistyczno-militarnego.

Najwiêksze efekty w redukcji zagro¿enia asymetrycznego osi¹gaj¹ niekonwencjo-
nalne si³y zbrojne dzia³aj¹ce w sposób szybki i zdecydowany. W œlad za wspó³czesny-
mi doœwiadczeniami amerykañskimi w tym wzglêdzie posz³y ju¿, albo uczyni¹ to
w najbli¿szym czasie inne pañstwa zachodnie. Zdaniem K. Pi¹tkowskiego obok jedno-
stek o profilu szturmowym (np. Ranger czy Paracommando), jednostek do zadañ spe-
cjalnych, oraz antyterrorystycznym (Delta, GROM) pojawiaj¹ siê jednostki zajmuj¹ce
siê skrytym rozpoznaniem przy wykorzystaniu najnowszych technologii wojskowych.
Innym elementem tej ewolucji jest szkolenie ¿o³nierzy oraz s³u¿b cywilnych w zakresie
radzenia sobie ze skutkami u¿ycia broni niekonwencjonalnych lub œrodków walki in-
formacyjnej40.

W sukurs staraniom podmiotów walcz¹cych z asymetrycznym przeciwnikiem przy-
chodz¹ nowe technologie. Postêp technologiczny jest w sposób widoczny sprzymierzeñ-
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cem s³abszej strony. Strona silniejsza nie bêdzie jednak pozbawiona p³yn¹cych z jego
strony udogodnieñ. K. Pi¹tkowski zauwa¿a je w odniesieniu do rozwoju systemów
konstytuuj¹cych tzw. cyfrowe pole walki (elektroniczne systemy rozpoznania, ³¹czno-
œci, dowodzenia i zarz¹dzania polem walki)41. Nowe wyzwania i mo¿liwoœci dzia³ania
przynios¹ najnowsze zdobycze techniczne zwi¹zane choæby z nanotechnologi¹ (mikro-
skopijne czujniki monitoruj¹ce teatr dzia³añ w czasie rzeczywistym) czy technologi¹
materia³ow¹. Znacz¹ce miejsce zarówno w aspekcie rozpoznania, jak i eliminowania
asymetrycznego przeciwnika zajmuj¹ dziœ zautomatyzowane i zdalnie sterowane œrod-
ki walki (np. samoloty bezza³ogowe)42. Trudno jest natomiast w obecnej chwili wska-
zaæ efektywne miejsce tzw. sztucznej inteligencji w ramach powy¿szych rozwi¹zañ
technologicznych.

Realia wspó³czesnych konfliktów asymetrycznych, a zw³aszcza ich globalny zasiêg
i wzglêdna intensywnoœæ wskazuj¹ na zasadn¹ konstatacjê, wedle której zagro¿eniu
temu nie mog¹ w sposób efektywny przeciwdzia³aæ pañstwa, które bêd¹ dzia³aæ unilate-
ralnie. Pocz¹wszy od okresu zamachów terrorystycznych w 2001 r. na USA, a w przy-
padku NATO ju¿ nawet w okresie lat dziewiêædziesi¹tych ubieg³ego wieku, zwrócono
uwagê na koniecznoœæ wspó³pracy miêdzynarodowej na poziomie organizacji miêdzy-
narodowych. Zagro¿enia asymetryczne s¹ dziœ w sposób doœæ efektywny monitorowa-
ne zarówno przez wyspecjalizowane organy Unii Europejskiej, NATO, jak i OBWE.
Niestety pomiêdzy antycypacj¹ zagro¿eñ, a dzia³alnoœci¹ operacyjn¹ jest g³êboka prze-
paœæ, któr¹ pokonaæ mo¿na tylko dziêki woli œcis³ej wspó³pracy w ramach powy¿szych
organizacji miêdzynarodowych i pomiêdzy nimi.

Wojny XXI wieku. Istota wspó³czesnych konfliktów asymetrycznych 127

41 Ibidem, s. 39.
42 Ibidem.





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


